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Resumo

A soja é um dos cultivos agricolas mais praticatto$Sul do Brasil, estando presente em
milhares de propriedades familiares. Entretanttydes académicos vém comprovando a
inviabilidade econdmica dessa oleaginosa nas pegquamdades. Diante disso, o objetivo
desse estudo se constitui em verificar os fatoveslgvam esses agricultores a continuar
cultivando essaommodity mesmo em um contexto de inviabilidade econdmicahlpieo.
Essa pesquisa optou por realizar o trabalho de @arppequeno municipio gaucho de
Vitoria das Missbes, que € caracterizado pelo idduamanho das propriedades e pela
enorme difusdo da soja nesse contexto. Como proeetth metodoldgico foram aplicados
guestionarios estruturados aos pequenos produtpresse envolviam em 2006 com a
producdo da oleaginosa. Os resultados demonstrguenos fatores de maior influéncia
para producdo de soja nos pequenos estratos deestéenrelacionados a facilidade de
comercializacdo da producgéo, a existéncia de orédral para o custeio da producdo e a
falta de conhecimento de outras culturas viaveis.

Palavras-chaveagricultura familiar, produgéo de soja em pequestala eommodities.

Abstract

The soybean is one of the most practiced agrialltultures in the South of Brazil, being

present in millions of families’ properties. Howeyve@cademic studies have proved the
economical inviability of this bean in the smalirfes. In front of this, the aim of this study

is to verify the factors which conduct these snialimers to continue cultivating this

commodity, even in a context of economic-productioviability. This research chose as
field work the South’s small municipality Vitérisad Missdes, which is characterized for
its reduced properties’ sizes, and for the broabeainination of soybean plant in this
context. As methodological procedures, structuredstjonnaires were used to interview
small producers which were directly involved withy's production. The results show that
the main influential factors were related to theilfaes for the production trade, to the

availability of rural credit for the production, éno lack of knowledge of others feasible
agricultural cultures.

Keywords family agriculture, soy bean production in snsaléle, commodities.

1. INTRODUCAO

Na década 70 a soja instalou-se definitivamentBrasil, embora ja fosse cultivada
h& décadas, foi nesse periodo que passou a samkamte plantada com fins comerciais e a
ter crescente importancia econdmica. Vista como witernativa as crises do trigo,
apresentava-se viavel a pequenas, meédias e grprmj@sedades. Assim, auxiliada pelas
politicas de crédito rural na sua maioria subsabagl com assisténcia técnica presente, a
soja se disseminou de maneira rapida na regiae Selpois subiu para grande parte do
pais.
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No entanto, com o passar dos anos, as exigénciasultizra para uma boa
produtividade aumentaram. A producdo em pequer@wipdades se tornou mais dificil,
principalmente pela dificuldade dessas propriedadesdaptarem as crescentes exigéncias
tecnologicas do cultivo. Além disso, nos ultimaspes os problemas relativos a produgéo
se intensificaram, sobretudo pela perda de femtled do solo, aumento das doencas,
instabilidades climéticas, crescimento dos custoprdducdo e baixo preco de venda do
produto.

Esse contexto serviu de base para a elaboracdondestudo feito por Fenner
(2006) sobre a viabilidade da soja cultivada emupegs propriedades - unidades de
producdo familiares. Este trabalho comprovou quepequena escala se torna inviavel a
producédo de soja diante da conjuntura em que gePrEstavam muito baixos (0 periodo
analisado foi de 2000 a 2004). Tendo em vista pssquisa e a visivel dificuldade que os
pequenos agricultores familiares possuem com aupéadde soja, a presente pesquisa tem
como objetivo elucidar os fatores que ainda levaragricultores familiares a produzir essa
cultura mesmo sendo inviavel na escala em que a&lppduzem. Além das questdes
relacionadas a producédo da soja, procura-se perasbaliacdo que o agricultor faz deste
cultivo em sua propriedade nos ultimos anos, agsimo, suas pretensfes futuras com
relacéo a cultura.

O trabalho parte de duas hipéteses principais. teles € que a cultura da soja se
firma e mantém nas pequenas propriedades por qgehéde facilidade em comercializa-
la. Outro pressuposto do cultivo nos pequenos testrde area estaria relacionado a
facilidade na obtencdo de financiamento trazida peddito rural, especialmente o Pronaf
(Programa Nacional de Fortalecimento da Agriculfeaaniliar). Essa segunda proposicao
acontece porque, como ja € sabido, o Pronaf finaacproducdo da oleaginosa pelos
agricultores familiares a partir de recursos coragumuito baixos (menores que as taxas de
mercado), oferecendo ainda o seguro agricola ne@scam que ocorre a frustracdo da
safra.

Mais do que levantar uma discussdo que envolva comenodity tdo importante
economicamente na regido das MissOes/RS, comoaa esie trabalho pretende chamar
atencdo para uma realidade que pode estar presantarios municipios que possuem na
sua maioria propriedades rurais familiares. Issgue® como o cultivo de soja em pequena
escala acaba por descapitalizar muitos pequendsifores, aumentam-se as chances dele
vir a abandonar a atividade agricola, com impli@gsociais muito mais serias.

Em uma regido essencialmente rural como a Regisid/assdes (Noroeste do Rio
Grande do Sul), em que a base da economia de vé@iogcipios é a agricultura, é
fundamental que sejam realizados estudos sobreuac&o produtiva nas comunidades
rurais, pois dessa forma, através de dados, évpbssialiar se a producdo a qual se
direciona uma parte significativa das propriedaasginuam ou ndo sendo uma boa opc¢éo
para sustentar a economia desses municipios.

1.1. Metodologia da pesquisa, etapas do trabalho de cam@ problematica

Em primeiro lugar, realizou-se uma pesquisa bilbfibga baseada em materiais de
cunho qualitativo e quantitativo. Esse contato cosndados e informacgdes focalizou
3
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prioritariamente a producdo da soja, o que acabdareando indispensavel para o estudo
gue ora apresentamos. Isso porque, como pbéde sa&rvado, as pesquisas que se
direcionaram sobre essa oleaginosa caminhavam qisr lddos. O primeiro aspecto
fortemente discutido na tematica que envolve ayg@éd de soja aborda principalmente o
seu cultivo durante a “revolugéo verde” e a sualaxpanséao pela regido Norte e Nordeste
do pais, destacando os seus efeitos ambientaisdreams, sociais, espaciais e culturais.
Nesse caso, a discussédo esta voltada aos grandesgoes. A segunda leva de estudos que
se debrugcam sobre a soja se restringe quase gqusieamente as questdes mais técnico-
agrondmicas, ou seja, estudos da sua producédoifepbntes solos, adubacéo, cultivares
etc.

Diante disso, ficou evidente que a producédo de tjatada dentro das pequenas
propriedades acabou sendo deixada de lado pelaisndas pesquisadores mesmo com a
grande expressividade da agricultura familiar nadalelecimentos agropecuarios
brasileiros (85%) e na producdo de soja nacior2#j3 segundo os dados do IBGE em
1995/96. Esse contexto de escassez de trabalhbsuan®tivando a escolha do presente
objeto de estudo.

Apés delimitar os atores e a sua atividade a sedada (agricultores familiares
com producédo de soja) e a problematica da pes(jnisabilidade economico-financeira da
soja para esse estrato de produtores), realizourseorte da pesquisa empirica. A escolha
do municipio se deu por intermédio de trés motia®xpressividade das propriedades
familiares, o aumento da producdo da soja nas dltimsas décadas e o cultivo dessa
oleaginosa nas pequenas unidades de producdo.tiA gesses critérios delimitou-se o
universo empirico ao municipio gaucho de Vitéria dissdes, que possui mais de 98%
dos estabelecimentos rurais na categoria de pesjyeopriedades familiares, segundo o
Censo Agropecuério 1995/1996. No que se refereodugéio da soja, 0s niveis sao
crescentes a partir de 1980, com leve estabilidade a virada do século. Um outro dado
importantissimo que mostra a grande disseminagderraanéncia da soja na agricultura
familiar de Vitoria das Missdes é o grande voluradidanciamentos direcionados a esses
produtores para a oleaginosa. Segundo o respongél&lrealizacdo dos cadastros, em
torno de 80% de todos os projetos de custeio dmaPrgPrograma Nacional de
Fortalecimento do Agricultura Familiar) encaminheidéo para financiar a cultura da soja.

Com o recorte espacial, foram feitas visitas a @amp municipio para identificar
os locais em que ocorre 0 processo a ser anali§zejmis dessa etapa, escolheu-se a
comunidade de Rolim de Moura para etapa de apbodg& questionarios estruturados com
0s agricultores familiares que produzem soja a pedoos 5 safras consecutivas. A opgao
por essa comunidade aconteceu pelas suas catamsrisepresentativas em relacdo a
Vitoria das Missbes, ou seja, essa comunidade teia serie de semelhancas que em
grande parte contemplam as caracteristicas do fpimic

O principal método utilizado foi a visita nas priegades para aplicacdo dos
guestionarios estruturados com os agricultoresliznes. Dessa forma, foram entrevistados
em outubro de 2006 um total de 11 produtores rutl@isomunidade de Rolim de Moura,
municipio de Vitéria das Missfes/RS — Brasil (vitigura 1).
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Figura 1: Vitoria das Missdes (vermelho) e Comud@Rolim de Moura (preto) no Rio
Grande do Sul

Uruguai

Rio Grande do Sul

gt _ Brasil

\Q’X Fonte: FEE

2. A EXPANSAO DA SOJA NO BRASIL E A ATUAL VIABILIDADE PARA OS
AGRICULTORES FAMILIARES

2.1. A expansao da soja no Brasil

A cultura da soja, em nivel nacional, ganhou parde significancia nos fins da
década de 50 e inicio dos anos 60, induzida pardgsagrupos econdmicos internacionais
sob a tutela dos estados nacionais que, atravésdd@euma insistente propaganda de
reestruturacdo de culturas, habitos alimentaréscé&m de instituicbes de fomento, entre
outras, transformou o processo produtivo e sogidra, segundo Tedesco (1993). Em seu
inicio a soja era cultivada em pequenas e méd@wipdades, sendo consorciada com o
milho. Aos poucos essaommodity vai ganhando espaco dentro do comércio exportador,
passando a ser o carro feche de muitas unidadeedecao.
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Para Conceicao (1986, p. 438)década de 70 marcou o0 auge do ciclo expansionista
da soja. O que impulsionou esse apogeu foram aslemtes cotacdes do produto no
mercado internacional e a sua colocacdo em periatibsentressafra americana,
propiciando, ano a ano, substancial elevacédo dtapgetal ponto que se tornou a principal
cultura do Rio Grande do Sul e, posteriormenteBi@dsil. Além disso, varios outros fatores
influenciaram e condicionaram a expansdo desswaui#m meados do ultimo quarto do
século passado, tais como: incentivos fiscais digdizados aos produtores de trigo nos
anos 50, 60 e 70 que acabaram beneficiando igutdnaecultura da soja, que utilizava no
verdo a mesma area, mao de obra e maquinariagioduitivado no inverno; mercado
internacional em alta, principalmente em meadosathas 70, em resposta a frustracdo da
safra de grdos na Russia e China; substituicgatdsiras animais (banha e manteiga) por
Oleos vegetais; estabelecimento de um importanmgupandustrial de processamento de
soja, de maquinas e de insumos agricolas, em pantida aos incentivos fiscais do
governo, disponibilizados tanto para o increment@® producdo quanto para o
estabelecimento de agroindustrias; estabelecintEntona bem articulada rede de pesquisa
de soja envolvendo os poderes publicos federatasl@s, apoiada financeiramente pela
indUstria privada (Swift, Anderson Clayton, Sametg.) e; crédito rural subsidiado para
médios e grandes produtores espacialmente locafizaalregidao Sul e Sudeste.

Esses fatores, além das novas técnicas de prodes@ovolvidas e adquiridas por
parte de alguns agricultores brasileiros, acabaefletindo em um grande aumento na area
cultivada e na produtividade por hectare. Como smileobservado na Figura 2, a area de
soja colhida tem crescido quase que continuamentespecial a partir da década de 1970.
Em 1960 a area colhida com soja foi de 171.440ahest no ano de 1970 foi de 1.318.809
hectares e nos anos de 1990 e 2001 foram de 113484 13.988.351 hectares,
respectivamente. Esse grande crescimento da argeria veio acompanhado de grande
crescimento de produtividade, sendo crescententernipto a partir da década de 90. Vale
destacar que esse aumento da producdo por aredodstaente relacionado com as
estratégias de ganhos de escala e com a abertnovaeterras no Centro-Norte do pais.

Figura 2 - Evolugéo da area e produtividade daiaulia soja: 1960-2001
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Fonte: IBGE (1960, 2001)
Elaboracgéo: Lopes (2004)

Segundo Brandéo et al. (2006), a soja registro@awmento na taxa média anual de
crescimento da area plantada de 3,6% no period@9B2000/01 para nada menos do que
13,8% entre 2000/01 e 2003/04, conforme mostradaixab Contudo, a taxa de
crescimento média anual da area total plantada“oatros gréos” (menos a soja) também
mudou seu comportamento, passando de um decréstéme3,5% para —0,7% na
comparacdo dos dois periodos. Entretanto, o agrvedmdirea total plantada com todas as
lavouras (menos soja) praticamente ndo mudou sapartamento no periodo, enquanto
gue é assistido um aumento surpreendente com.a soja

Figura 3 - indices de area plantada com soja eagregados de lavouras, de 1990 a 2003.
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2.2. A viabilidade da soja na agricultura familiar na Regido das Missdes/RS

O cenério recente vem apresentando 0 aumento otasiias custos de producao no
cultivo da soja e a necessidade de se ter ganhesadda para uma producédo lucrativa
dessacommodity. Como a oleaginosa € uma das culturas mais disadas na regido das
Missdes e como a estrutura fundiaria deste espago fua maioria composta de pequenas
propriedades rurais, algumas pesquisas tem siths fai fim de saber a real viabilidade
dessa cultura se cultivada em pequena escala.a Bessa, um estudo foi realizado com a
finalidade de determinar a area minima para culfi’®oja convencional e transgénica em
Sdo Luiz Gonzaga/RS - Brasil, (Fenner, 2006). Egsaquisa observou que pela
determinacdo minima de area cultivada com soja, @dtura se torna inviavel quando
cultivada em pequena escala, ou seja, em unidadesoducao familiares.

Os valores apresentados na Tabela 1 correspondenusios totais que o produtor
teria com o plantio da soja transgénica em areh0da 50 hectares em sua propriedade.
Essa tabela torna mais visivel a demonstracao ukiesanalisados pelo estudo em que se
constatou a inviabilidade da soja em pequenas.dbsagalores da tabela foram elaborados
em dolar americano (US$).

Dentro do custo operacional total, tem-se todosgastos para as operacdes
desenvolvidas desde o plantio até a colheita, jay gastos com maquinas e equipamentos,
insumos, combustivel, depreciacdo, transporte,osuste juros com financiamento
adquirido para o custeio da cultura, entre outros.
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Tabela 1.Custos totais para o Grupo 1, 10 a 50 hectares pbantio de soja transgénica, em
Sé&o Luiz Gonzaga (US$/ha).

Rubricas US$/ha

2000/2001 2001/2002 2002/03 2003/04 2004/05 Média
A — Custo Operacional Efetivo 145,65 122,03 127,45 175,90 235,48 161,30
B - Depreciacéo Total 10,32 8,18 8,34 11,39 15,11 10,67
C — Custo do Financiamento 12,39 10,25 10,64 14,68 17,66 13,12
D — Custo Operacional Total (A+B+C) 168,36 140,46 146,43 201,97 268,26 185,09
E — Custo de Oportunidade do Capital 4,16 3,40 3,54 531 7,28 4,74
F — Custo de Op. da Terra 57,01 41,64 48,97 52,57 54,32 50,90
G — Custo de Op. do Empresério 27,15 19,78 17,08 16,28 17,14 19,49
H - Custo de Op. Total (E+F+G) 88,32 64,82 69,59 74,16 78,74 75,13
| — Custo Total (D+H) 256,68 205,28 216,02 276,13 347,00 260,22

Fonte: Fenner, 2006.

O Custo de oportunidade do empresario demonstra nt@uao
empreendedor/proprietario poderia receber se veadegerra e fosse trabalhar em outro
empreendimento, como empregado. Os valores emmegadra determinacdo da
remuneracado do capital, sdo os juros pagos peloaagerfinanceiro durante um semestre,
3% em média. A Tabela 2 demonstra o calculo do IReku Liquido (RL), onde é
representada a diferenca entre a receita brutausto total do empreendimento, levando
em consideracdo o Custo Operacional Total e oso€ud¢ Oportunidade (FENNER,
2006).

Tabela 2. Célculo do Resultado Liquido para cada estrat@réea em plantio de soja
convencional e transgénica.

RL (US$/ha)

Grupos Convencional Transgénico
10-50 -15,62 -27,41
50-100 -1,00 -13,26
100-200 2,24 -9,77
200-500 5,70 -7,20
500-1000 13,92 0,34

Fonte: Fenner, 2006.

Segundo Fenner (2006, p. 58) analisando a Figura ¥alores acima de zero, significam
gue a cultura cobre todos os custos e esta daoduilidade ao produtor:

“Os valores negativos, abaixo da linha US$ 0,00,
significam, teoricamente, que, se o produtor amese suas
terras, vendesse o total de maquinas e implemeatos
trabalhasse por um salério minimo, teria melhagesltados
gue os que obtém com a producdo de soja. Sigrdficer

9
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que o empreendedor esta pagando para traballmancistre
nos dois primeiros grupos para soja convencionaf) ado
acontece no Ultimo grupo da soja transgénica”.

Ainda segundo o autor da pesquisa, uma anadlise oniisa do gréafico abaixo
permite admitir que, a principio, a atividade “Safauma boa opc¢ao para produtores que
tenham mais de 100 ha com producéo de soja comvexhie@ mais de 500 ha para os que
cultivam soja transgénica. Sob essa perspectivimalalno mostra que os agricultores
familiares que detém uma area menor ou igual ah#@tares o cultivo da soja parece nao
ser a melhor opgéo para o produtor (FENNER, 2006).

Figura 4 - Resultado liquido da producéo de sojevencional e transgénica no
municipio de S&o Luiz Gonzaga-RS, no periodo d® 200004 de acordo com cinco
estratos de area.

Fonte: Fenner (2006)

3. CARACTERIZACAO GERAL DAS PROPRIEDADES FAMILIARES EM
ESTUDO

Conforme demonstrado no estudo sobre a viabilidddesoja em pequena
propriedade (Fenner, 2006), para que essa cukut@rse viavel precisa-se deter uma area
no minimo superior a 100 ha para soja convencieri#0 ha para soja transgénica. Caso
contrario, o agricultor acumulard apenas resultaggstivos por que a cultura ndo cobrira
seus custos de producéo.

Tendo em vista esses dados, este estudo busceuwistair agricultores familiares
gue possuiam menos de 50 hectares. A primeiradguesiocada objetivava saber que
motivos levaram esses agricultores a ingressareutftivo da soja em suas propriedades. A
resposta a pergunta foi unanime: “a soja era urttaraumuito rentavel”. Nesse sentido, a

10
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viabilidade econdmica no inicio era alcancada sesntosinsumos e com base em poucas
maquinas, o que refletia em parcelas significatd@asucros diante desses baixos custos e
dos altos precos pagos. Conforme foram se capitalz a partir da aquisicdo de lucros
sobre a producdo de soja, 0s agricultores comegammarar maquinarios para facilitar o
cultivo e aumentar a produtividade. No entant® ssrefletiu em despesas maiores aliadas
a necessidade crescentam®its modernos (adubos, agrotoxicos, etc.).

A soja definitivamente ndo € uma cultura recente pr@priedades, visto que, a
média de idade da producao ficou em 27,45 anoss M&ai30% das unidades produzem a
commodity a mais de 40 anos. Apenas um estabelecimentwacaltnenos de 20 anos, mas
€ porque esse agricultor ja trabalhava com a sofasa dos pais.

Atualmente o tamanho total da area que os agriesltpesquisados possuem varia
de 4 a 30 hectares, alcancando uma meédia gera3,88 ha por propriedade, conforme a
Figura 5. Como pode ser visualizado, sdo unidadgagmas e que contém no seu interior
varias atividades agropecuarias, especialmentddgya producéo de gréos, com destaque a
soja. Inclusive em 82% das propriedades mais dedd&sea é reservada para a cultura da
oleaginosa. Isso nos condiciona a percepcdo deaoga certamente ndo € uma cultura
gualquer ou meramente ocasional nas propriedades simm umaommodity que tem seu
espaco especifico e que se configura como uma rifaspRis, quando ndo a principal
atividade dentro da unidade de producdo. Em algyr@ziedades o cultivo atinge 80%
da éarea total da propriedade. Mesmo sendo sigtiNcaa proporcdo, € pequena a
guantidade em area, ja que na média da soja ndadasi ocupa 8,09ha, sendo que a menor
area de cultivo € de 2 ha e a maior € de 25 ha.

A Figura 5 ajuda a perceber que mesmo nas unidadiesmamente pequenas (com
até 8 hectares) a soja vem ocupando acima de 5@redala propriedade. Nesses casos, a
possibilidade de se deter rendimentos suficierdéesa plcancar uma produtividade minima
dificilmente acontece por 3 motivos: i) impossitélde de ganho em escala pela pequena
guantidade produtiva; ii) altos custos de produp@ta necessidade de terceirizar os
maquinarios de plantio, manutencéo e colheita @meeral cobram de 10 a 20% do total
colhido); iii) perdas da produgcdo pelas caraciedst acentuadas do relevo dos
estabelecimentos, ja que dificilmente se tem aadatde maquinas, exigindo um trabalho
manual que ndo atinge a mesma eficiéncia de uneitadeira ou semeadeira. Portanto, &€
extremamente dificil que um agricultor com 2 hextade soja plantada, por exemplo,
consiga extrair algum lucro sobre essa pequenaupgéode sobre os baixos precos que
perpassaram o ano de 2006 diante da valorizacé&ato

Desta forma, se a producéo de soja ndo contrilmmagsicamente para propriedade
e se acommodity abrange mais da metade da area da unidade, a dendamilia
possivelmente se encontra comprometida se as feate=duzem ao interior do domicilio.
Portanto, nos casos em que ndo tem ocorrido oieieda pluriatividade ou que nédo se
tem tido a entrada de recursos externos a propigetigposentadoria, pensao, etc.), isto €,
nas familias exclusivamente agricolas e minifumaar € visivel a condicdo de
vulnerabilidade dos componentes da unidade doragstic
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Figura 5 - Area total dos entrevistados (em hesja@s respectivas areas com soja (em
percentual).
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Fonte: Pesquisa de campo (2006).

Todos os agricultores informaram que utilizam sdegeme soja transgénica em
suas lavouras. Apenas um entrevistado possui umaepa area de soja convencional.
Além disso, o cultivo da soja, em todas as propded, € feito através do sistema de
plantio direto.

As éareas cultivadas com soja nas propriedades tan@o sofreram muitas
alteracfes nos ultimos tempos. Do total dos agamg entrevistados, 33% responderam
que a area destinada a cultura diminuiu nos ultimoenos, enquanto que 67% vem
mantendo a mesma area de producao de soja nagutaghei Portanto, nenhum entrevistado
aumentou a area de cultivo, pelo menos nesse pemiag recente compreendido pelos 5
ultimos anos. Dos 7 produtores que tem menos dectafes plantada com a oleaginosa
67% diminuiram suas areas.

N&o por coincidéncia esse mesmo estrato de agniesl{de 2 a 4 ha plantada com
soja) informaram que nesses Ultimos 5 anos a paéodfg considerada ruim para 71%
deles (as opcdes estavam entre 6timo, bom, reguiar,e péssimo), conforme a Figura 6.
Essa mesma ilustracdo mostra ainda que apenas ropigegade considerou a producéo
boa e outra interpretou como péssima. No grupoaddsultores com mais de 4 hectares
cultivadas (chegando ao maximo de 25 ha), os estadtforam mais préximos mas dentro
das mesmas opc¢bes. De qualquer forma, fica vigjuel os choques e frustracbes se
intensificam conforme menor for o tamanho da atd@vada com aommodity.
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Figura 6 - Avaliacdo (em %) feita pelos agricultoeatrevistados sobre os ultimos 5 anos
de producao de soja nas propriedades — separamptopms pelo estrato de area cultivada

com soja
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80% A
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40% 25% 25%
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Fonte: Pesquisa de campo (2006).

Mesmo que os resultados ndo tenham sido tdo anre®do8% dos agricultores
familiares pretendem plantar soja na proxima s&ma.contraponto, um produtor ndo vai
mais plantar e outro ainda esta indeciso em relagailtivo.

Diante desse nebuloso contexto, pode-se dizer guesultados obtidos com as
guestdes anteriores sao surpreendentes e ao mesipo tontraditorios. Isso porque, por
um lado € demonstrado uma insatisfacdo por par@gdoultor com relacéo a cultura da
soja nos ultimos anos, além de deixar claro quess de producdo sdo pequenas e que a
tecnologia ndo € disponivel a todos. No entantopptyo lado, demonstrou-se também que
a maioria dos agricultores deseja cultivar sojapraima safra. Diante disso, ha uma
guestdo importante a ser respondida: se o nivedtilfacdo com os resultados obtidos com
a producdo de soja é tdo baixo, que fatores levsseseagricultores a continuarem
produzindo estaommodity?

4. FATORES DETERMINANTES AO CULTIVO DA SOJA NAS
PROPRIEDADES FAMILIARES ESTUDADAS

Apés as visitas nas propriedades ficou perceptjyelndo é exclusivamente um ou
outro fator que leva o agricultor ao cultivo daasopas um conjunto de condicionantes que
garantem a manutencdo da cultura nas propriedadssmanem contextos econdmico-
produtivos desfavoraveis. A pesquisa levantou agdesses fatores que, segundo 0s
agricultores, sdo os motivos que os levam a prodoia em suas propriedades: facilidade
de comercializacdo, existéncia de crédito paraemusia producdo, poucas opcdes de
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cultura que os agricultores tenham conhecimentoutteyo e desconhecimento dos custos
de producéo.

4.1. Facilidade de comercializagédo

E importante ressaltar que todo o produtor rurainglo necessita de um produto
para estabelecer a troca da mercadoria, tem conaodensuas preocupacdes principais a
comercializacdo de sua producdo. Essa apreensdanmnte se estende também aos
produtores de soja. Dessa forma, o fator que sigooa em um dos principais e foi citado
imediatamente por todos os entrevistados que péantau ainda plantam soja, foi a
facilidade de comercializag&o ligada a essa praduca

Segundo os produtores, poucas culturas séo tae fdeecomercializar quanto a
soja, embora 0s precos tanto dos insumos quante wedda estejam constantemente
oscilando, um dos motivos que os levam a prefesaeultura em relagcdo a outras € o
mercado que estd sempre disposto a comprar, olviamgee nem sempre por um valor
considerado satisfatério pelos agricultores, masrantia de comercializacao é um forte
atrativo para eles e acaba por resultar na codtwei da producdo. Mesmo porque, se néao
tivessem compradores, os agricultores ndo teriandiches em sua propriedade para
armazenar a producao, perdendo por completo. Rortpreferindo a certeza da venda
garantida do produto, a tentativa de desenvolvamasiculturas € deixada de lado. Dessa
forma, o agricultor se mantém produzindo, embanadegue enfrentar os constantes riscos
gue podem influenciar no seu resultado produtivae\festacar nesse momento a crucial
importancia das grandes cooperativas, que saoergesgresponsaveis pela intermediacao
da soja entre o agricultor e a agroinddstria prssera.

4.2.Existéncia de crédito para custeio da producéo

Outro fator de grande importancia e que facilim@lucao de soja € o crédito rural.
Dos agricultores entrevistados, 89% produziu coseb# financiamento e apenas 11%
auto-financiaram a sua producdo. O crédito em daestem 100% dos casos o Pronaf
(Programa Nacional de Fortalecimento da Agriculteaaniliar), do qual acessam a linha C
para custeio da safra (agricultores familiares cemda bruta anual acima de R$ 3 mil e até
R$ 16 mil).

O crédito acessado via Pronaf se torna um impertastrumento que o agricultor
utiliza para se manter produzindo soja. De todosnbievistados que retiram crédito, 63%
deles disseram que ndo plantariam essa culturia sée fosse financiada. Vale considerar
gue o programa oferece recursos com taxas de juito mbaixo do mercado, onde o
montante de recursos e as condicfes de pagameidgmva@nforme as caracteristicas dos
agricultores.

Como a maioria dos produtores entrevistados sen&iaro descapitalizados, foi
visivel o importante papel do Pronaf para garamntinanutencédo das atividades produtivas
na propriedade. Com as vantagens de pagamentopqumos baixos e com o bbnus para
pagamentos em dia, o valor financiado sai literabmenais barato ao ser pago do que o
valor retirado para produzir. Esse subsidio € umsa fdcilidades proprocionadas pelo
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Pronaf, sendo um grande atrativo para que a malosagricultores produza atraves desse
financiamento.

Além disso, o Pronaf proporciona também uma cegaranca aos agricultores, ja
gue, se ocorrerem alguns imprevisto que resulterpesaias significativas da producéo os
produtores poderdo obter um abatimento no valai tmi em parte do valor a ser pago.
Essa seguranca € trazida pelo Proagro Mais (Pragrden Garantia de Atividade
Agropecuéria). Este programa tem como objetivardibe produtor rural do pagamento de
suas obrigacdes financeiras relacionadas as ogsrdetcrédito rural de custeio e indenizar
o valor dos recursos préprios aplicados no empismmo quando hé perda de receita em
consequéncia de adversidades climéticas ou doengaagas sem método difundido de
combate, controle ou profilaxia (PLANO SAFRA 2006).

Contudo, vale chamar atencdo que tanto o PronafoconiProagro Mais néo
garantem a renda da producdo para o agricultos, gssas politicas s6 os liberam de parte
dos pagamentos em meio as adversidades climaRcaanto, se o agricultor ndo tiver
condicbes de pagar seu financiamento — seja porivesotrelacionados a baixa
produtividade, custos de producdo elevados ou bap@cos pagos — nao havera
mecanismos aptos a quitar essa divida do prodastedicara endividado.

Segundo o responsavel pelos projetos do Pronafindic8to dos Trabalhadores
Rurais de Vitéria das Missbes, em torno de 80% cmsratos de custeio do Pronaf
encaminhados s&o para financiar a cultura da s@ag evidencia a grande expressividade
dessacommodity nas pequenas unidades de producéo. Mas, o qua énfiaiz como que o
agricultor ndo busque financiamento para outrati@d em sua propriedade € o fato de
gue o Pronaf destina recursos apenas para o cdstejoatro culturas anuais no municipio,
sendo elas: feijao, mandioca, milho e soja. Dessad, como a mandioca, o feijdo e 0
milho normalmente séo cultivados com fins de corsunmpropriedade, raramente acabam
sendo financiados nesse municipio. Isso acaba devas agricultores a terem poucas
opcOes de culturas a serem custeadas e acabamnpiouar produzindo soja. As préprias
culturas anuais asseguradas pelo Proagro sao asasgsie o Pronaf financia. Isto acaba
limitando a producao de outras culturas pelos aljoies porque se defrontardo com a falta
de financiamento para custeio e com a inseguranpeosiuzir sem a garantia do Proagro.

4.3.Poucas opg¢Oes de cultura que os agricultores temnteecimento de cultivo e
assisténcia técnica para auxiliar

A falta de conhecimento do agricultor sobre novdsitas e formas de cultivo pode
fazer com que ele se torne relutante em mudar sirdzmprodutiva. O que se verificou nas
respostas dos entrevistados € que embora a sojmsmuezes ndo lhes satisfaca
financeiramente, eles ja detém experiéncia, ja @osin bem a forma de cultivo, tem
facilidade para comercializar, muitas vezes ja stiv@n em instalacdes e adquiriram
tecnologia para tal e conhecem os riscos associadgla. Assim sendo, a eles parece
melhor continuar a produzi-la do que voltar-se adpgcdo de algo novo, com muitas
possibilidades, mas com riscos desconhecidos eag@incerto.

Levar alternativas para o campo também nao é téaeila Primeiro por que, como
ja& mencionamos, o agricultor nem sempre esté dispoaceita-las. No entanto, o problema
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mais grave parece se concentrar na deficiéncisslst@ncia técnica que possa atender e
acompanhar as demandas do meio rural.

Uma discussdo que surge sobre a assisténcia t@bnioaspeito a uma deficiéncia
de acompanhamento técnico por parte dos 6rgadosm gabe a elaboracéo dos projetos do
Pronaf e das proprias organizacdes a quem compatigidade de extensdo. Isso acaba
fazendo com que o agricultor ndo tenha uma basapdéo que |Ihe permita criar
possibilidades de tentar desenvolver sua propreeda@vés de projetos voltados a outras
culturas ou até mesmo ha outros setores dentroogaigdade.

A assisténcia aos agricultores familiares, quaramtece, acaba se detendo quase
gue exclusivamente no auxilio a produgdo de umtareylndo levando novas op¢des aos
agricultores. Segundo Bueno (2005), quando seefaaassisténcia técnica, ndo se deve
pensar apenas no monitoramento das culturas ddgelagona propriedade, mas sim de
um acompanhamento que abranja todos 0s setoresageevolvem, inclusive uma
assisténcia voltada ao planejamento integradoa@ipdade. No entanto, o que se assiste €
um grande despreparo de muito técnicos que estamerdgica produtivista indiferente
das condicbes encontradas no interior das proplesdaDesta forma, a caréncia de
profissionais que estejam disponiveis e habilitaddesenvolver projetos em diversas areas
acaba condicionando os agricultores as praticasctauente mais faceis, rapidas e que eles
ja detém um conhecimento prévio do cultivo. Direaiodo assim, mesmo que
indiretamente, ao cultivo da soja.

Ao serem questionados sobre se abririam mao dovautte soja em suas
propriedades se encontrassem alguma alternativa maaiavel do que a soja, todos os
entrevistados relataram que sim. No entanto, coomoptemento de resposta, advertiam
“isso se ela for téo facil de vender quanto a soja”

4.4.Desconhecimento dos custos de producao

Além desses fatores que foram declarados pelosipsdprodutores, foi possivel
ainda identificar um outro aspecto que acaba inflismdo na tomada de decisao sobre o
plantio da soja: a falta de conhecimento dos cudogroducéo. Isso pode ser visualizado
guando foi perguntado se fazem algum tipo de ctanttos custos de producéo da cultura
da soja na propriedade, 73% declararam ndo fageragdculo, ndo sabendo exatamente o
retorno que a cultura traz ou se a cultura traarmalgesultado econémico positivo. J& 28%
disseram fazer os calculos desse custo, no entantico mecanismo de controle utilizado
se baseia no fato de eles guardarem as notas deraam® insumos (sementes, adubo,
fertilizantes, herbicidas, etc.). Enfim, ndo ha wontrole que contabilize o custo de
producdo propriamente dito. Depreciacdo, custopdetonidade da terra, do capital, pro
labore sdo custos que ndo entram na contabilidaslagticultores que elaboram o calculo
dos valores gastos com a producdo. A nocdo des;ustwma 0s que demonstraram se
preocupar com isso resume-se aos gastos (desembolso

Assim sendo, um controle elaborado de forma erfadl@om que tudo o que néo
estiver nas notas de compra de sementes e ins@ntosstitua em lucro para o produtor, o
gue obviamente o leva a pensar que a cultura estdoseconomicamente viavel na
propriedade. Além do mais, o desconhecimento daedegdo dos bens dificulta a
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renovacao ou substituicdo dos mesmos ao final @& \das Uteis (ANTUNES E ENGEL,
1999).

A falta de conhecimento pelo produtor de como fazercalculos de custos da
producdo e da importancia que essa informacao tem girecionar os investimentos na
propriedade, certamente se constitui em um faterajleva a continuar produzindo uma
cultura economicamente inviavel em tdo pequendasaoamo estéd sendo feita.

5. CONSIDERACOES FINAIS

A agricultura dita moderna trouxe consigo uma nrande produzir fortemente
direcionada a producdo demmodities. No entanto, grande parte dos pequenos produtores
familiares, que por sinal representam a maior p#oteestabelecimentos agricolas do pais,
mesmo ndo estando preparados para comportar esse pqdutivo-tecnoldgico acabaram
se inserindo nessa légica, sofrendo fervorosamenteonseqiéncias. Apos duas décadas
desse modelo uma minoria conseguiu se sair bena d¢#sscao, outra parcela teve que
migrar pelas condi¢cdes adversas provocados poisisstena e uma parte dos agricultores
gue continuaram na agricultura em suas pequenas ficaram cada vez mais sujeitos a
essa logica produtivista.

As hipoteses propostas por esse estudo acabardm \gendadeiras. A facilidade de
comercializacdo foi realmente o fator consideradm$ agricultores como sendo o de
maior relevancia na tomada de decisao sobre omaeizir. Por outro lado, o crédito rural
também assume grande importancia por que se tamanstrumento de producdo na
medida em que muitos nao produziriam sem essa.djndieetanto, a falta de conhecimento
dos custos de producado ou os calculos elaboradosadeira errada tornam-se um grande
atenuante para a continuidade do cultivo da sajagétal, o conceito atribuido ao que se
chama de custo de producdo é um conceito supédicial elaborado pelos agricultores e
isso ndo se constata apenas para a soja (BESKOW®),2Mas para varias atividades
desenvolvidas nessas propriedades que igualmeptedeam possuir um controle de
custos.

No entanto, ha que se verificar que as facilidagesse encontram atualmente para
a producdo de soja sdo muitas. Essa cultura, pglariancia econémica que possui na
regido, € amparada por um grande fluxo de faciidague torna os agricultores mais
suscetiveis & producéo. E facil comprar sememeapios, fertilizantes, enfim, em varios
lugares ha alguém que conheca e possa indicaatos tulturais e a forma de manejo da
cultura. Tanto cooperativa, quanto entidades distédasia técnica detém facilmente esse
conhecimento. Além disso, a soja € usada de fowsdiya na rotacdo de cultura com o
milho. Dessa forma, tudo acaba convergindo paradqgicultor produza essa cultura.

Os agricultores familiares, na maioria das vezem gerceberem, estdo se
descapitalizando cada vez mais por que ndo congegea real dimensdo de cultivarem
algo que nado é viavel na escala em que produzemesisténcia que muitas vezes se
encontram na introducdo de outras culturas coneonaltivas a soja, acabam por fracassar
por que o agricultor prefere uma certa seguranceongercializacdo e tem esperanca de
gue o clima seja adequado e os prec¢os de venda sgthores. No fundo, o passado, que
realmente trouxe bons resultados econ6micos peddtsones condicbes das terras e pelo
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financiamento subsidiado acaba sempre intervinddaoneda de decisdo sobre alguma
nova cultura.

Este trabalho, que em muito se baseou no pontastie & na realidade do proprio
agricultor, cria perspectivas para tragar estragégue possam dar um novo direcionamento
a producdo na regido, fazendo com que o ponto dalgpaeja 0 entendimento desses
fatores que facilitam a producdo de soja e a sg@eralos mesmos, com culturas
desenvolvidas através da vocacéo produtiva deaadaxto. Para isso, é fundamental uma
articulacédo entre as entidades locais para quessam organizar formas inovadoras no
sentido de mostrar aos agricultores a real situdgasoja no contexto atual da agricultura
familiar.
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